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Ozet

Bu caligmanin amaci Hatay ilinde nar meyvesi iireticilerinin sosyo-demografik durumu, nar iiretimi, iretim
sirasinda yaganan sorunlari belirlenmesi ve ¢6ziim Onerilerinin ortaya konulmasidir. Hatay ili, 2019 yilinda Tiirkiye
toplam nar tiretiminin %4,25'ini karsilamaktadir. Veriler, toplam 63 nar iireticisi ile yiiz yiize goriisiilerek toplanmustir.
Ureticilerin belirlenmesinde “Basit Tesadiifi Ornekleme Yontemi” kullanilnustir. Hatay ilinde meyve dikim alanmin
2005 yilindan itibaren %33 oraninda arttig1 gézlenmistir. Hatay ilinde 2005-2019 yillar1 arasinda verim %48, {iretim
miktari ise 4.96 kat artmistir. Isletmeler biiyiikliiklerine gore ii¢ farkli gruba ayrilmustir. Ciftgilerin %22,20'sinin kadin,
%77,80'nin erkek oldugu goriilmiistiir. Ureticilerin %95,2'si 15-64 yas arasinda, %4,8'i ise 65 ve iizeri yastadir.
Isletmelerdeki ortalama aile {iye sayis1 4,68 kisi olarak belirlenmistir. Ciftilerin ortalama deneyim siiresi 19.21 yildur.
11 cifti {iniversite mezunudur ve {i¢ ¢iftci yiiksekokul mezunudur. Ureticilerin %39.681 ortaokul-lise mezunudur.
Arastirmada, treticilerin nar tiretiminde girdi fiyatlarimi yiiksek, satig fiyatlarini diisiik bulduklar belirlenmistir.
Arastirma nar liretiminin devlet tarafindan desteklenmesi halinde iiretim miktarindaki artisin 6nlimiizdeki yillarda da
devam edecegini, Hatay ilinde nar igleme tesislerinin yayginlagsacagini ve iiriine ilginin artacagini ortaya koymustur.
Sonug olarak uygun bir cografi konuma sahip ve bir gastronomi sehri olan Hatay ilinde, maliyetin diigiiriilmesi, satig
fiyatinin uygun diizeye ¢ikarilmasi, kaliteli ve uygun fiyata fidan temini ile tireticilerin bilgi eksikliginin giderilmesi
durumunda, 6niimiizdeki yillarda nar iiretiminin daha da yayginlasabilecegi ifade edilebilir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Hatay ili, nar meyvesi, isletme, {iretim, sosyo-demografik

Socio-Demographic and Production Structures of Pomegranate Producing
Enterprises In Hatay Province

Abstract

The aim of this study is to reveal the socio-demographic status of pomegranate fruit producers, pomegranate
production, the determination of the problems experienced during production and solution proposals in the Hatay
province. Hatay province meets 4.25% of Turkey's total pomegranate production in 2019. Data were collected through
face-to-face interviews with the total 63 pomegranate producers. The “Simple Random Sampling Method” was used to
determine the producers. It has been observed that the fruit planting area has increased by 33% in the Hatay province
since 2005. The yield increased by 48% and the production amount increased by 4.96 times of Hatay province between
2005 and 2019 years. The enterprises were divided into three different groups according to their size. It was observed
that the 22.20% of farmers were female and 77.80% were male. The 95.2% of producers were between 15 and 64 ages,
and 4.8% of them were 65 and over. The average number of family members in the enterprises was determined as 4.68
person. The average experience duration of farmers was 19.21 years. The eleven farmers were university graduates and
three farmers were college graduates. 39,68 % of farmers are secondary and high school graduates. In the research, it
was determined that the producers found the input prices high and the selling prices low in pomegranate production.
The results revealed that if pomegranate production is supported by the state, lower cost, reasonable selling price,
sufficient knowledge of the producers, procurement of seedlings of reasonable quality and price, pomegranate
production amount may become more widespread and the increase interest of the production in the coming years in
Hatay province which has suitable geographical location and is a gastronomy city.
Keywords: Turkey, Hatay province, pomegranate, enterprises, production, socio-demographic
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GIRIS

Nar giizelligin, bolluk ve
bereketin simgesi olan, milattan 6nce
yetistirilmeye baslayan ve gilinlimiize
kadar onemini koruyan kirmizi taneli
meyve olarak bilinir.  Punicaceae
ailesinde yer alan ve latince ismi Punica
Granatum L olan narin (Pomegranate),
anavatani Asya olup, kullanim cesitliligi
olarak olduk¢a genis bir yelpazeye
sahiptir (Senocak, 2016). Giinlimiizde
Avustralya’dan  Gliney  Afrika’ya,
A.B.D.’den Cin’e kadar ¢ok genis bir
sahada nar ziraati yapilmaktadir. Ote
yandan nar beseri faaliyetlerle Kuzey
Afrika ve Okyanusya kitalarina kadar
tasinmistir. Nar yetistiriciligi milattan
onceki yillara dayanmaktadir. Dogada
dogal bir sekilde yetisen nar; tanelerinin
kuglar tarafindan yenmesi sonucunda
cekirdeklerinin digkilartyla birlikte genis
bir alanda yayillma imkan1 bulmustur
(Kurt ve Sahin, 2013). Nar, subtropik ve
tropik iklim meyvesidir. Buna ragmen
sicak-kurak yaz mevsimi ve 1lik-yagisl
kis mevsiminde de yetistirilebilmektedir.
Fakat 1yi verim aliabilmesi i¢in yiiksek
sicaklik ihtiyacina sahiptir. Sicaklik
yetersiz oldugu zaman ticari anlamda
verim almamamaktadir (Sahin, 2013).
Asirt  yagislar ya da meyvenin
olgunlagsma siirecinde yagmur yagmasi
kabugunun catlamasina sebep olurken,
meyvenin olusumu zamaninda kuru hava
durumu en kaliteli {rliniin  elde
edilmesini saglayarak pazardaki degerini
artirmaktadir (Anonim, 2011). Diinya’da
en ¢ok nar iretimi yapan {ilke
Hindistan’dir. Hindistan farkli ve c¢ok
cesitli bir iklim yapisina sahip olmasi
nedeni ile her mevsimde nar hasadi
yapabilmektedir (Melgarejo ve ark.,
2009; Dogantimur ve Secer, 2018).
Glinitimiizde FAO ve Eurostat tarafindan
yayinlanan istatistiki verilerde nar ile
ilgili istatistikler bulunmamaktadir (Kurt
ve Sahin, 2013; Ikinci ve ark., 2018).
Diinya nar Tdretimi Hindistan’da
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1.789.310 ton, Iran’da 1.000.000 ton
Cin’de 800.000 tondur (Ikinci ve ark.,
2018).Yillar boyu nar meyvesi gerek
sanayi gerek ilag¢ gerekse gida
alanlarinda kullanilarak insan
yasamindaki Onciiliiglinii  korumustur.
B1, B2, C vitamini, fosfor, potasyum,
demir, karbonhidrat ve protein agisindan
oldukca zengindir (Senocak, 2016).
Meyvenin kabugundan ve ¢ekirdeginden
farkli ¢esitlerde faydalanilmig, kan
sekeri seviyesini diizenleyici, tansiyon
dengeleyici, ishal, dizanteri, mide
iltihab1 gibi bir¢ok hastaligi onleyici ve
tedavi edici Ozelligi bulunmaktadir
(Gilindogdu ve Yilmaz, 2013). Hatay ili
Tiirkiye’de 6nemli bir nar flreticisi il
konumundadir. Bu c¢alismada; Hatay
ilinde nar iretimi yapan isletmelerin
sosyo-demografik  ozellikleri,  nar
tretimi  durumu, nar Uretiminde
karsilasilan sorunlarin ortaya konulmasi
ve  ¢Oziim  Onerileri  getirilmesi
amaglanmistir.

MATERYAL ve YONTEM
Materyal

Bu aragtirmanin ana materyalini
Hatay ilinde nar ireticiligi yapan
tireticiler olusturmaktadir. Calisma igin
kullanilacak  anket formlar1  daha
onceden yapilan caligmalardan
faydalanilarak hazirlanmis (Dogantimur,
2018; Ozalp ve Yilmaz, 2013; Tas ve
ark., 2016, Acar ve Giil, 2015) ve konu
uzmani olan kisilerin fikirlerinden
yararlanilmigtir.  Anket  c¢alismasina
baslamadan once pilot anket caligsmasi
yapilmistir. Gorlismeler 2020 tarihinde
gerceklestirilmistir.  Bu  calismada
kullanilan iiretici anketinde; isletmelerin
yapilarin1 gosteren arazi genisliklerini,
parsel sayilarini, {iretim desenlerini
belirleyen, kullandiklar1  teknolojiyi,
yasadiklar1 iiretim sorunlarini ortaya
koyan sorulara yer verilmistir. Ayrica
FAO, Tiirkiye Istatistik Kurumu, Tarim
ve Orman Bakanlig1 gibi ¢esitli kurum ve
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kurulusglara ait sektor raporlarindan, sivil
toplum kuruluglart raporlarindan, daha
once konu ile ilgili yapilmis olan
arastirma bulgularindan, kitap, makale
gibi yayinlardan yararlanilmistir.
Yontem

2019 TUIK verilerine gore
Tiirkiye’de 559.171 ton nar meyvesi
tiretimi yapilmistir. Hatay ili 23.768 ton
tiretim ile Tiirkiye toplam nar tiretiminin
%4.25’ini, dikim alan1 olarak 13.811
dekar ile Tirkiye toplam dikim
alanlarinin %4.84’linii olusturmaktadir.
Hatay ilinde nar iretiminin en yogun
yapildign bes ilge “Gayeli Ornekleme
Yontemi” ile tespit edilmistir. Bu ilgeler
Kirikhan, Hassa, Antakya, Yayladagi ve
Arsuz’dur. Bu bes ilge 19.444 ton iiretim
ile Hatay ilindeki nar {retiminin
%81.81’ini, Hatay’in toplam nar dikim
alanlarmin 9.702 dekar ile %70.24’{lini
olusturmaktadir. Belirlenen bu 5 ilgeye
ait olan koyler Ciftgi Kayit Sistemi
(CKS) verileri kullanilarak tespit edilmis
ve bu koylerden arastirma kapsamina
aliacak tiretici sayisinin
belirlenmesinde “Basit Tesadiifi
Ornekleme Yéntemi” kullanilmis ve 63
isletme ile anket ¢alismasi yapilmstir.
Arastirma kapsamina alinan isletmeler
dikim alami biiyiikliigline gore ii¢ gruba
ayrilarak incelenmistir. Birinci grup
isletmeler 0-9 dekar, ikinci grup
isletmeler 10-49 dekar, igciincii grup
isletmeler ise 50 dekar ve daha biiyiik
dikim alanmi olan isletmelerdir. Birinci
grup isletme sayisi 38, ikinci grup
isletme sayist 19, {igiincii grup isletme
sayis1 6 adettir. Sayisal degiskenlerin
normal dagilim gosterip gostermedigini

belirlemek i¢in tek orneklem
Kolmogorov ~ Smirnov  testi  ve
homojenlik  testi  yapilmistir. Test

sonucunda verilerin normal dagilim
gostermedigi belirlenmis ve parametrik
olmayan testlerden olan Kruskall-Wallis
testi yapilarak siirekli degiskenler ve
isletme gruplar1 arasinda iliski olup
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olmadig1r analiz edilmistir. Bu test
normal dagilim gostermeyen gruplarda
iic ya da daha fazla sayida grubun
ortalamalar1  arasindaki  farkliligin
anlamli olup olmadigini belirlemek i¢in
yapilmaktadir (Oguz ve Karakayaci,
2017). Incelenen isletmecilerin nar
tiretiminde girdilerin kullanilmasi ile
ilgili  tutumlart 5’1 likert Olgegi
kullanilarak ~ analiz edilmis  ve
Giivenilirlik Analizi yapilmistir.

BULGULAR ve TARTISMA
Hatay Ilinde Nar Uretimi Yapan
Isletmelere Ait Bilgiler
Isletme Biiyiikliikleri

Aragtirma  kapsamina alinan
isletmeler dikim alan1 biiyiikliigline gore
ic gruba ayrilarak incelenmistir. Birinci
grup isletmeler 0-9 dekar, ikinci grup
isletmeler 10-49 dekar, igiincii grup
isletmeler ise 50 dekar ve daha biiyiik
dikim alami1 olan isletmelerdir. Birinci
grup isletme sayist 38, ikinci grup
isletme sayist 19, {igiincii grup isletme
sayis1 6 adettir. Incelenen isletmelerde
ortalama arazi genisligi 32.3 dekardir,
nar dikim alaninin toplam dikim alani
igindeki pay1 %48’dir. Isletmelere ait nar
arazisi tim  isletmeler  dikkate
alindiginda ortalama 15.8 dekardir.
Isletme Sahiplerinin Cinsiyet, Yas,
Deneyim ve Egitim Durumlarina Ait
Bilgiler

Incelenen isletme sahiplerinin
14’1 kadin (%22.20) 49’u erkeklerden
(%77.80) olusmaktadir. Isletmecilerin
%95.23’1 15-64 yas araliginda, %4.80’°1
ise 65 ve lizeri yastadir. 65 yas ve lizeri
isletme sahipleri birinci grup isletmeler
icinde  yer  almaktadir.  Isletme
sahiplerinin ortalama yaslar1 46.86’dr.
Hatay ili nar {ireticisi isletmecilerin yas
ortalamalari ile isletme genislik gruplari
arasinda istatistiksel olarak anlaml iliski
bulundugu  belirlenmistir  (P<0.05;
P=0.035). Incelenen  isletmelerde
ortalama aile birey sayis1 4.68 kisi olarak
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belirlenmistir. Ozalp ve Yilmaz, 2013
yilinda  yaptiklar1  ¢aligmada  aile
genisligini 5.13 kisi olarak belirlemistir.
Incelenen isletmelerde isletme genislik
gruplan ile aile birey sayilar1 arasinda
istatistiki agidan anlamli  bir iligki
bulunmustur (p<0.05;p=0.010). Isletme
sahiplerinin bitkisel iiretim faaliyetinde
deneyim siireleri 26.81 yil olup isletme
genislik gruplan ile bitkisel iiretimde
deneyim siireleri arasinda istatistiki
acidan anlamli bir ilisgki bulunmadigi
belirlenmistir  (p>0.05;p=0.202). Nar
tiretim faaliyetindeki deneyim siireleri
ise ortalama 19.21 yildir. Nar iiretim
faaliyeti deneyim siiresi birinci grup
isletmelerde ortalama 22.29, ikinci grup
isletmelerde 15.84 yil ve tglincli grup
isletmelerde ise 10.33 yildir. Isletme
genislik gruplart ile nar {retiminde

deneyim siireleri arasinda istatistiki
acidan anlamli bir iliski
bulunmamaktadir (p>0.05;p=0.080).

Dogantimur (2018) yilinda Adana ilinde
yapmis oldugu calismada inceledigi
isletmelerin ortalama arazi genisligini
116.1 da, ortalama nar arazisi genisligini
ise 52.2 da olarak belirlemistir. Ozalp ve
Yilmaz (2013) wyilinda yaptiklar
caligmada isletmelerde nar iiretim
alaninin toplam dikim alani i¢indeki
paymt %45, isletmecilerin  nar
iiretiminde deneyim siirelerini ortalama
8.13 yil olarak bulmuslardir. Calisma ile
calismamiz sonuglar1 kiyaslandiginda
Hatay ilinde nar {iretim faaliyetinde
deneyim siirelerinin daha uzun oldugunu
soyleyebiliriz. Isletme sahiplerinin 11
tanesi (%17.46) {iniversite, 3 tanesi
yiiksekokul ~ mezunudur.  Isletme
sahipleri %39.68 oransal pay1 ile en
yilksek ortaokul-lise mezunlarindan
olusmaktadir. Isletme sahiplerinden 5
tanesi ise egitim almamaistir (%7.94). Bu
isletme sahipleri birinci grup isletmeler
icinde yer almaktadir. Birinci grup
isletme sahiplerinin %39.47’si1, ikinci
grup isletme sahiplerinin  %21.05’1
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ilkokul mezunudur. Birinci grup isletme
sahiplerinin  %10.52’si  ikinci  grup
isletme sahiplerinin %15.79°u, iglinci
grup isletme sahiplerinin  %66.66’s1
iiniversite  mezunudur.  Universite
mezunu olan isletmecilerin orani iiglincii
grup isletmelerde daha yiiksektir. Ozalp

ve Yilmaz (2013), Antalya ilinde
yaptiklar1  ¢alismada  isletmecilerin
%3.33’tinti okuryazar olmayan,
%6.26’s1n1 okuryazar, %46.18’1
ilkdgretim, % 22.80°1 lise, % 22.13’1
iniversite diizeyinde egitime sahip

oldugunu belirlemislerdir. Tas ve ark.,
2016 yilinda Siirt ili Sirvan ilgesinde
yapmis  olduklar1  ¢alismada  nar
treticilerinin =~ %13.50’sinin ~ okuma
yazma bilmedigini, %61.50’inin ilkokul,
%25.00’inin ortaokul ve lise mezunu
oldugunu belirlemislerdir. Hatay ilinde
yapilan bu arastirmada isletme genislik
gruplart ile isletmecilerin egitim yil
ortalamalar1 arasinda istatistiki a¢idan
anlamli bir iligki bulundugu tespit
edilmistir (p<0.05;p=0.003). Goriisiilen
isletmecilere tarimsal faaliyet yapmakla
ilgili olarak egitim alip almadiklar
sorulmustur. Isletmelerden {ic tanesi
egitim aldiklarini ifade etmistir. Higbiri
nar  {retimi  konusunda  egitim
almamistir. Isletmecilere nar
yetistiricilik sistemlerinin ne oldugu
sorusu yoneltilmistir. 41 tanesi klasik
(%65.07), 13 tanesi iyi tarim (%20.63),
4’1t modern tarim (%6.34), 5’ise organik
tarim (%7.93) yaptiklarini
belirtmislerdir.
Isletmecilerin isletmede Kayit Tutma,
Isletme Disinda Tarimsal ve Tarim
Dis1 Faaliyet Yapma Durumlar:
Isletme sahiplerinin = %23.80i
isletmede yapilan faaliyetler i¢in kayit
tutuluyor mu? Sorusuna evet cevabi
verirken, %76.20’s1  tutmadiklarini
belirtmistir.  Goriisiilen  isletmelerde
kayit tutma, kayit defteri tutma seklinde
olup profesyonel bir nitelik
tasimamaktadir. Incelenen isletmelerde
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isletme sahiplerine isletme disinda
tarimsal faaliyet yapip yapmadiklar
sorusu yoneltilmistir. Isletmecilerin 39
tanesi  yapmadiklarimi  belirtmistir
(%61.90). 14 isletme sahibi (%22.22) nar
disinda zeytincilik faaliyeti, 9 tanesi
(%14.28)  sebze-meyve  yetistirme
faaliyeti, bir tanesi (%1.58) aricilik
faaliyeti yaptigimi belirtmistir. incelenen
isletme  sahiplerinin nar  diginda
yaptiklar1 tarimsal faaliyetlerden elde
ettikleri ortalama gelir aylik 850 TL
olarak bulunmustur. Isletmelerde tarim
dis1 faaliyet yapan isletme sahipleri
bulunmaktadir. Isletme sahiplerinin 41
tanesi (%65.07) tarimsal faaliyet disinda
faaliyetlerde bulunurken, 22 tanesi
(%34.92) bulunmamaktadir.
Isletmecilerin yapmis oldugu diger
meslekler arasinda bakkallik, memurluk,

serbest meslek  sahipligi, is¢ilik,
soforliik, wuzman psikologluk gibi
gorevler bulunmaktadir. Isletme

sahiplerinin tarim dis1 faaliyetlerden elde
ettikleri ortalama aylik gelir 6.533 TL
olarak hesaplanmistir.
Isletmecilerin Sosyal Giivenceye Sahip
Olma Durumlan

Isletme sahiplerinin 49 tanesi
sosyal giivencelerinin oldugunu, 14
tanesi olmadigini belirtmistir. Isletme
sahiplerinin 9 tanesi emekli sandig1, 14
tanesi BAGKUR, 20 tanesi SSK, 6 tanesi
ise  tarrm  sigortalisidir.  Isletme
sahiplerine bitkisel {iretim faaliyeti
yaninda hayvancilik yapip yapmadiklar
ve ne tir bir hayvancilik yaptiklar
sorulmustur. 39 tanesi hayvancilik
yapmadigini, 24 tanesi ise yaptigini
belirtmistir.  Yapilan faaliyetler 15
isletmede  biiyiikkbas, 4 isletmede
kiiciikbas, 5 isletmede ise hem kiiciikbas
hem de  biiyilkbas  hayvancilik
faaliyetidir. ~ Biiyiilkbas  hayvancilik
faaliyeti yapanlarin 4 tanesi besicilik, 7
tanesi siit sigirciligl, 12 tanesi ise hem
besi, hem de siit sigirciligi faaliyeti
yapmaktadir.
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Isletme Dikim Alani, Parsel ve Agac
Sayilan

Birinci grup isletmelerde
ortalama nar alan1 2.5 dekar, ikinci grup
isletmelerde 19.3 dekar ve ii¢lincii grup
isletmelerde ise 88.66 dekar olarak
hesaplanmistir. Isletmelerde ortalama
arazi genigligi 32.83 dekar olup ortalama
nar alani ise 15.77 olarak belirlenmistir.
Isletmelerin toplam dikim alami icinde
nar dikim alaninin pay1 oransal olarak
%48.03°tiir.  Incelenen  isletmelerde
ortalama parsel sayis1 2,27°dir. Ortalama
parsel sayist en yiiksek ikinci grup
isletmelerde bulunmus olup 2,89 adettir.
Ortalama nar parseli ise tgilincii grup
isletmelerde en yiiksek olup 1,50’dir.
Isletmelerde ortalama nar parsel sayisi
ise 1,20 olarak hesaplanmigtir. Nar
agaclart meyve vermeye ikinci ve
liciincii yillardan itibaren baslamaktadir
(Dogantimur,  2018; Sahin,2013).
Incelenen isletmelerde nar agaclarmin
ortalama yaslar1 21,78 yildir. Ugiincii
grup isletmelerde nar agaglarinin yaslari
daha geng olup ortalama 10,17 yil olarak
hesaplanmistir. Isletmelerde bir dekar
alanda bulunan aga¢ sayisi ise li¢lincii
grup isletmelerde ortalama 3.530,20 adet
olarak hesaplanmis olup ortalama ise
666,12 adettir.
Isletmelerde Arazi Tasarruf Sekli ve
Uriin Deseni

Birinci  ve
isletmelerde  ortak
bulunmamaktadir.  Uglinci  grup
isletmelerden sadece bir isletmede
ortak¢ilik yapilmaktadir. Birinci grup
isletmelerin =~ %92.55°1, ikinci  grup
isletmelerin %96.45°1 ve {igiincii grup
isletmelerin ise %92.38°1 miilk arazide
nar yetistirmektedir. Kiralik arazi sadece
birinci grup ve ikinci grup isletmelerde
bulunmaktadir. Incelenen isletmelerde
nar dikim alanlarinin %94.67°si miilk
iken, %2.92 arazi ise kira arazilerden
olusmaktadir. Isletmelerin tamaminda
sulu tarim yapilmaktadir. Isletmelerde

ikinci grup
arazi kullanimi
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iriin deseninde musir ilk sirada yer
alirken (52,50 da), nar dordiincii sirada
yer almaktadir (15,77 da).
Isletmelerin Uretimde Kullandiklar
Cesitler ve Fidan Temin Ettikleri
Yerler

Incelenen isletmelerde Katirbasi
(%41.29), Hicaznar (%57.16),
Wonderful (%0.69) cesitleri
bulunmaktadir. Isletmeler kullandiklart
fidanlar1  degisik  yerlerden temin
edebilmektedir. Isletmelerin %52.38’i
fidanlar1 kendi bahgelerinden, %23.81°1
Ozel fidanliklardan, %6.35’1 Tarim ve
Orman  Bakanhg 11 ve llge
midirliikklerinden, %17.46’s1 ise diger
nar ireticilerinden temin etmektedir.
Birinci grup isletmeler nar fidanlarini
%63.15 oraninda kendi bahgelerinden
temin ederken, ikinci grup isletmeler
%47.36 oraninda O6zel fidanliklardan,
tciincti  grup isletmeler ise %33.34
oraninda kendi bahgelerinden ve %33.34
oraninda Tarim ve Orman Bakanlig: Il ve
[lce miidiirliiklerinden temin etmektedir.
Dogantimur  (2018) calismasinda
isletmelerdeki iireticilerin  fidanlarim
0zel fidanliklardan (%53.75), diger nar

tireticilerinden  (%31.58), Tarim ve
Orman  Bakanhg 11 ve llge
miidiirliiklerinden (%9.33) ve kendi

bahgelerinden (%5.34) temin ettiklerini
belirtmistir. Hatay ilinde yapilan ¢alisma
ile kiyaslandiginda Hatay’da fidanlarin
kendi bahgelerinden temin edilmesi en
yiksek paya sahipken (%52.38),
Dogantimur (2018) tarafindan yapilan
calismada fidanlarin 6zel fidanliklardan
temini en yiiksek oranda bulunmustur
(%53.75).
Isletmelerde Nar Giibreleme Durumu
Kaliteli ve verimli nar iiretimi
yapabilmek i¢in dogru giibreleme
yapmak c¢ok Onemlidir. Giibreleme ile
gerekli olan besin topraga verilir. Thtiyag
duyulan besin ¢esidinin ve miktarinin
saptanmasi i¢in oncelikle toprak ve bitki
analizi yapilmahdir. Analiz sonuglari
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topragin ve bitkinin eksik olan fiziksel
veya kimyasal c¢esidini ortaya Kkoyar.
Boylece uygulanmasi gereken giibre
c¢esidi ve miktari belirlenir (Sahin, 2013).
Son yillarda artan nar iiretiminde
geleneksel yetistiricilik  ve organik
yetistiricilik  i¢in  farkli  giibreleme
metotlar1 kullanilmaktadir. Geleneksel
yetistiricilikte azotlu giibre uygulamasi
ile olgun bir aga¢ i¢cin 400gr amonyum
siilfat i ayr1 donem ile yapilmalidir.
Kullanilacak dozun '4’si subat, Y4’
Haziran ve '4’i Agustos aylarinda
uygulanmalidir (Yazict ve ark., 2011).
Geleneksel yetistiricilikte diger yontem
ise fosforlu ve potasyumlu giibreleme
yontemidir. Bu tip gilibreleme kasim
ayinda yapilir ve aga¢ basina 250 gr
fosfat veya potasyumlu giibreleme
verilebilir (Yazict ve ark., 2011).
Yapilan goriismeler neticesinde biiyiik
isletmelerde yapilmast gereken
giibreleme ¢esidine ve oranina anlagmali
veya sozlesmeli ziraat miihendisinin
karar verdigi belirtilmistir. Bu da bizi
geleneksel giibreleme yetistiriciliginden
daha kontrollii yiiriitiilen organik
yetistiricilik yontemlerine
gotiirmektedir. Incelenen isletmelerde
reticilerin  %77.78’1 diizenli olarak
giibreleme yapmaktadir. Diizenli olarak
giibreleme tiglincli grup isletmelerde
%83.33 oraninda yapilirken, ikinci grup
isletmelerde %84.21 oraninda
yapilmaktadir. Diizenli giibrelemenin en
az oranda yapildig: isletme grubu birinci
grup isletmelerdir (%73.68). Tas ve ark.,
2016 yilinda yaptiklar1 ¢aligmada
isletmelerin ~ biiyilkk oranda  giibre
kullanmadiklarimi  tespit  etmislerdir.
Isletmecilerin = %96.2’sinde  kimyasal
giibre, %96.2°sinde ise hayvansal giibre
kullanmadiklarin1 belirlemis; sadece {i¢
yilda bir olmak iizere hayvan giibresi
kullandiklarim1  tespit  etmislerdir.
Antalya ilinde Ozalp ve Yilmaz (2013),
tarafindan yapilan caligmada ise tiim
ciftgilerin kimyasal giibreleme yaptigi
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belirlenmistir. Nar meyvesinde organik
yetistiricilikte ~ organik  giibreleme
yapilarak meyvenin verim ve kalitesinin
arttigr belirlenmistir. Organik giibreler
topragin  organik madde yOniinden
zengin hale gelmesini saglamaktadir. Ug
tiirli organik giibreleme
yapilabilmektedir. Ekim ayinda yesil
giibreleme (8 kg fig + 3 kg arpa ), Ekim
— Kasim aymda 40 kg/agac ciftlik
giibresi ile birlikte yesil giibreleme ve ya
Ekim — Kasim ayinda 30 kg/agag torf ile
birlikte yesil giibreleme
yapilabilmektedir (Yazici ve ark., 2011).
Incelenen isletmelerde ciftlik giibresi
kullanim1 %65.08 oranindadir. Ciftlik
giibresini {igiincii grup isletmeler %66.7
oraninda, ikinci grup isletmeler %52.63
oraninda, birinci grup isletmeler ise

%71.05 oraninda kullandiklarini
belirtmislerdir. Ciftlik giibresi en diisiik
oranda  ikinci grup isletmelerde

kullanilmaktadir Incelenen isletmelerde
kullanilan giibreleme yontemleri salma
sulama ve damla sulama giibreleme
yontemleridir.  Isletmelerde  salma
sulama ile gilibreleme yontemi %61.90
oraninda yapilirken, damla sulama ile
giibreleme %34.93 oraninda tercih
edilmektedir. Birinci grup isletmelerden
2 isletme 1ise kendi yoOntemleri ile
giibreleme yaptiklarint sdylemislerdir.
Incelenen isletmelerden 11 tanesi
giibreleme ile ilgili olarak herhangi bir
sorun  belirtmezken, 52 tanesinin
birtakim sorunlarla kars1 karsiya kaldig:
ifade edilmistir. Bu sorunlar; fiyat
(%75.00), bilgi yetersizligi (%11.53),
zamaninda giibre temin edememe
(%7.69) ve giibreleme ile ilgili alet
makine sorunlarindan  olusmaktadir
(%5.76).
Isletmelerde Nar ilaclama Durumu
Nar meyve agact  bircok
hastalikla miicadeleyi gerektirmektedir.
Ozellikle isletmenin diizenli ilaglama
yapmamasi meyvede kayiplara yol
acmaktadir. Meyvenin maruz kaldigt
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bazi hastaliklar sdyledir; Harnup giivesi,
meyvenin kurtlanmasina sebep
olmaktadir. Glive yumurtasint meyvenin
cicek cukuruna birakarak larvalarin

tanelere yerlesmesini  saglamaktadir.
Kabukta kahverengilesme ile meyve
igten disa dogru clriimege

baglamaktadir. Akdeniz meyve sinegi,
larvalar meyvenin tanelerine yerlesip
meyvenin zamanindan once
olgunlagsmasina ve kurtlanmasina sebep
olmaktadir. Incelenen isletmelerde en sik
rastlanan  zararlh  ¢esidi  oldugu
goriilmiistiir. Ozellikle hastaligm bulas
problemi diger agaclara zarar vermesi
biliylik problemlere sebep olmaktadir.
Nar yaprakbiti, 6zellikle yaprak {izerine
konumlanmasi sonrast salgiladigi sivi
madde ile bitkinin fotosentez yapmasini
engellemektedir. Nar beyazsinegi, agag
yapraginin altima yerlesen ve bitkiye
zarar veren bir hastaliktir. Bu hastalikta
kaliteli fidan, agac budama ve bahge
bakimi olduk¢a Onem arz etmektedir
(Ozgiiven ve ark., 2010). Incelenen
isletmelerin  %77.78’1 diizenli olarak
ilaglama yaptiklarini belirtirken,
%22.22’s1 yapmadiklarini beyan
etmistir. Isletme gruplarindan iiciincii
grup isletmeler %83.33, ikinci grup
isletmeler  %89.47, birinci  grup
isletmeler ise %71.05 oraninda ilaglama
yapmaktadir. Ilaglama en yiiksek oranda
ikinci grup isletmelerde yapilmaktadir.
Incelenen isletmelere &nerilen dozu
uygulama durumu sorulmustur.
Isletmelerin  %87.76’s1 onerilen dozu
aynen  uyguladiklarmi  belirtirken,
%38.16’s1 arttirdiklarini, %3.17’s1
azalttiklarin1 belirtmistir. Diizenli olarak
ilag  kullanan isletme sahiplerine
ilaclama ile ilgili sorunlar1 olup olmadigt
sorusu yoneltilmistir. Buna gore isletme

sahipleri ila¢ fiyatlarmin ¢ok sik
degismesi (%66.03), ilag bulamama
(%11.32), ilaglama konusunda bilgi

eksikligi (9%22.64) gibi sorunlarla karsi
karsiya  kaldiklarimi  belirtmislerdir.
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Incelenen isletmelere tarimsal miicadele
konusunda bilgi diizeyleri sorulmustur.
Isletme sahiplerinin  %3.17°si  her
anlamda tam olarak bilgi sahibi
olduklarini, %38.09° u  bilgili
olduklarmi, %46.03’i orta diizeyde
bilgili olduklarini, %12.69 ’u az bilgili
olduklarini  belirtmistir.  Incelenen
isletmelerin tarimsal girdiler ile ilgili
bilgi kaynaklarmma 6nem verme tutum
ifadeleri Likert Olgegi ile analiz edilmis
ve Cronbach’s alpha katsayis1 bulunarak,
anket sorular1 i¢in giivenilirlik analizi
yapilmustir (0.780). Olgekten elde edilen

tutum  ifadelerine  gore  isletme
ortalamasinda  “kendi  bilgi  ve
tecriibelerim” ¢ok  Onemli  (4.48);

ureticilerin Onerileri ikinci sirada 6nemli

bulunmustur (3.65). Incelenen
isletmelerde isletme sahipleri
“danmigsmanlarin” bilgi kaynagi olarak
kendileri i¢in hi¢ O6nemli olmadiginm
(1.84); “tiiccarlarin” da ayn1 sekilde hig
onemli olmadigini (1.97); “kooperatif ve
birliklerin” az 6nemli oldugunu (2.06)
belirtmislerdir. Isletme gruplar ile
isletmelerin tarimsal girdiler ile ilgili
bilgi kaynaklarma énem verme durumu
arasinda istatistiki a¢idan anlamli bir
iliski olup olmadigina bakilmis ve giibre
bayilerinin 6nerileri (p=0.003), ilag ya da
giibre ile ilgili ambalaj tizeri agiklamalar
(p=0.001), radyo, TV  yaymlarn
(p=0.014) arasinda anlamli bir iligki
oldugu belirlenmistir (Cizelge 1).

Cizelge 1. Isletmelerin tarimsal bilgi kaynag énem diizeyi

Bilgi Kaynaklari Isletme Gruplari
| 1 i Ort. Sig.

Kendi bilgi ve tecriibelerim 4.34 4.63 483 4.48 0.117

Ureticilerin 6nerileri 3.58 3.79 3.67 3.65 0.865

Tarim ve Orman Bak, il ve Tlge miid 6nerileri 3.38 3.16 350 3.32 0.680

Ilag bayilerinin onerileri 3.24 3.84 4.00 3.49 0.157

Giibre bayilerinim 6nerileri 2.68 3.63 3.83 3.08 0.003

Ilac ya da giibre ambalaj iizerindeki agiklamalar 2.73 3.89 433 3.24 0.001

Tiiccarlar 1.87 2.16 200 197 0.487

Radyo, TV 2.98 3.01 389 3.29 0.014

Danigmanlar 1.66 2.47 1.00 184 0.728

Kooperatif veya birlikler 2.18 2.16 1.00 2.06 0.121

Olgek  Hig énemi yok Az dnemli Kararsiz Onemli  Cok Onemli

1 2 3 4 5
Incelenen isletmelerin tarimsal kendi bilgi ve tecriibelerine

girdi kullanirken doz ayarlama isleminde giivenmektedir (4.29). Ambalaj
basvurduklar1 yerler ya da kisiler ile ilgili tizerindeki yazili tarife, bayi

tutum ifadeleri Likert Olgegi ile analiz
edilmis ve Cronbach’s alpha katsayisi
bulunarak, giivenilirlik analizi
yapilmistir  (0.700). Isletme sahipleri
girdi kullaniminda doz ayarlarken en ¢ok
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firmalarin Onerileri, Tarim ve Orman
Bakanlhig1 ilge ve il miudirlikleri
elemanlart 6nem sirasiyla basvurulan
bilgi kaynaklaridir. isletme gruplar ile
isletmelerin tarimsal girdi kullaniminda
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doz ayarlamasi yaparken bagvurduklari
kaynaklar ile ilgili tutumlar1 arasindaki
iliski istatistiki olarak incelenmistir.
Ambalajin iizerindeki tarife (p=0.001),

kendi bilgi ve tecriibelerim (p=0.018),
ifadeleri arasinda anlamli bir iligki
oldugu tespit edilmistir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Isletmelerin tarimsal girdi kullanirken doz ayarlamada basvurduklari tutum ifadeleri

Bilgi Kaynaklart Isletme Gruplar1
| 1 i Ort. Sig.
Ambalajm tizerindeki yazili tarife 3.05 4.00 4.50 3.48 0.001
Kendi bilgilerime 4.03 4.58 5.00 4.29 0.018
Tarim ve Orman Bak. il ve Ilge miid 6nerileri 3.18 2.79 3.17 3.06 0.653
Bayi ve firmalarin 6nerilerine 2.87 3.58 3.67 3.16 0.119
Komsu iireticilerin uygulamalarina 2.95 3.00 3.00 2.97 0.968
Danigman 6nerilerine 2.35 2.79 2.40 2.49 0.559
Olgek En az Az Orta Cok En cok
1 2 3 4 5
Isletmelerde Nar Sulama Durumu damlama sulama, %60.32’si salma

Nar meyvesi yetistirirken sulama
dogru zamanda ve dogru sekilde
yapilmalidir. Her iklimde yetisen iiriine
meyve olusumuna kadar nemli toprak
gerekmektedir. Ozellikle yagislarin az
oldugu yerlerde sulama yapmak sarttir.
Meyve hasadindan 10 — 15 giin 6nce
sulama bitirilmelidir. Aksi durumda
meyvenin kabugunda catlamalar
meydana gelir (Sahin, 2013). Hatay ili
tarimsal  iiretimde su  probleminin
yagsanmadig1 bir yoredir. Bazi bolgelerde
Asi  nehrinden  faydalanilmaktadir.
Incelenen isletmelere diizenli olarak her
yil  sulama  yapip  yapmadiklar
sorulmustur.  Isletmelerin ~ %95.23’ii
diizenli olarak sulama yaptiklarim
belirtirken, %4.76’s1  yapmadiklarini
belirtmistir. Ugiincii grup isletmelerin
tamami, ikinci grup isletmelerin 18’1
(%94.74), birinci grup isletmelerin 36°s1
(%94.75) diizenli olarak her yil sulama
yapmaktadir. Eski bahgelerde ikiser
karik ile sulama yapilmakta, yeni
kurulan bahgelerde ise damla sulama
sistemlerine benzer modern sulama
sistemleri kurulmaktadir. Bu sistemler
treticiye  is¢ilik  ve su kullanimi
acisindan tasarruf saglamaktadir (Sahin,
2013). incelenen isletmelerde damla
sulama ve salma sulama yapilirken, her
ikisini yapan isletmelerde
bulunmaktadir. Isletmecilerin %25.40’1
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sulama, 14.28’1 de her iki sekilde sulama
yapmaktadir. Birinci grup isletmelerin
%18.42’s1 damlama sulama, %71.05°1
salma sulama ve %10.53’1 her ikisini de
yapmaktadir. Ikinci grup isletmelerin
%42.11’1 damlama sulama, %36.84’i
salma sulama ve %21.05°1 her ikisini de
yapmaktadir. Ugiincii grup isletmelerin
%16.67’s1 damlama sulama, %66.66’s1
salma sulama ve %16.67’s1 her ikisini
yapmaktadir. Tas ve ark. (2016),
caligmalarinda iireticilerin %92.40’{iniin
salma sulama, %3.80’inin damlama
sulama yaptiklarini saptamustir.
Damlama sulama her iki arastirmada
daha az tercih edilen sulama sekli olarak
bulunmustur.
Isletmelerde Nar Bakimm

Nar meyvesinde bakim islemleri

toprak  isleme, budama, sulama,
giibreleme, ilaglama ve hasat
islemlerinden olusmaktadir

(Dogantimur, 2018). Nar dogada ¢ali
tiirlinde yetisen ve gelisen bir bitkidir
(Ozgiiven ve ark., 2010). Nar agaci iklim
ve bakim sekline gore degiserek
ortalama 20-30 il farkli miktarlarda
verim vermektedir. Fakat 1yi bir bakimla
bu siire 100 yil1 asabilmektedir (Sahin,
2013). Yapilan goriismelerde bahge
bakimi maliyetinin yiiksek olusuna
vurgu yapilmistir. Ozellikle bakim ile
ilgili c¢alistirllmak iizere is¢i bulma en
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bliyiilk problemlerden birini  tegkil
etmektedir. Isletmeler genelde Suriyeli
siginmacilari is¢i olarak calistirmaktadir.
Bunun yani sira Akdeniz meyve
sineginin ¢ok goriilmesi ve hagerenin
fazlaligi durumunda bakimin zorlastig
ifade edilmistir. Isletmeler
incelendiginde birinci grup isletmelerin
%92.11°1, ikinci grup ve iglincli grup

isletmelerin ise tamaminin her yil
diizenli bakim yaptig1 saptanmustir.
Isletmelerde Nar Hasadi

Nar hasadi bolgelere gore

degismekte genellikle Agustos sonunda
baslayan hasat Kasim aymda son
bulmaktadir (Sahin, 2013). Yapilan
incelemede Hatay ilinde bdlgeler arasi
iklim farkliliklarindan dolay1r meyvenin
olgunlagma déneminin degistigi
goriilmustiir. Arsuz ilgesinde Agustos
ayinda baslayan nar hasadi Kirikhan
ilgesinin Delibekirli kdyiinde Kasim
ayinda yapilmaktadir Bazi bolgelerde 15
Ekim itibar1 ile hasat sona ermektedir.
Incelenen isletmelere nar meyvesini
hasat ederken hasat kararini hangi kritere
gore aldiklar1 sorulmustur. Isletmelerin
46 tanesi (%73.02) narin olgunlasma
durumuna  gore hasat ettiklerini
belirtmislerdir. 7 isletme (%11.11) iklim
kosullarin1 dikkate aldigini, 4 (%6.35)
isletme ise pazarda olusan talebi ve fiyati
dikkate aldiklarini belirtmislerdir. Her {i¢
isletme grubunda da nar hasadinda
olgunluk, hasat zamaninin tespitinde
dikkate almman en 6nemli kriter olarak
belirtilmistir. Incelenen isletmelere hasat
zamaninda ya da nakliyede iiriin kayb1
yasanip  yasanmadigi  sorulmustur.
Isletme sahiplerinin %69.851 iiriin kayb1
yasadiklarini, %30.15°1 ise
yagamadiklarin1 belirtmistir. Arastirma
alaninda tirliniin ne sekilde
degerlendirileceginin, hasadin yapilma
seklini etkiledigi tespit edilmistir. Nar
suyu elde etmek icin hasat el ile
yapilirken, = meyve  olarak  satig
yapilacaginda ~ budama  makasinin
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kullamldigi  gériilmiistir.  Incelenen
isletmelerde nar meyvesinin hasadi el,
budama makasi ve hasat makas1 ile

yapilabilmektedir. Isletmelerin
%50.79’u  hasad1 el ile yaparken,
%30.15’1 budama makasi ile

yapmaktadir. Hasat makas1 ile yapan
isletmelerin oran1 ise %19.05 olarak
bulunmustur.  Isletmelerin ~ %69.85’i
hasat zamaninda iirliniin bir kisminin
zayiata ugradigimi belirtmistir.
Isletmelerde ortalama %8.60 oraninda
iirtin kaybedilmektedir. Bu kayip orani
birinci grup isletmelerde %10.19, ikinci
grup isletmelerde %5.78 ve liglincii grup
isletmelerde ise 7.60 olarak
belirtilmistir. Incelenen isletmelerde nar
satis1 %87.30 oranin da gotiirii (kabala),
%12.70 oraninda ise isletmeci tarafindan
yapilmaktadir.
Isletmecilerin Organizasyonlara Uye
Olma, Desteklemelerden Yararlanma
Ve Kredi Kullanma Durumlar
Incelenen isletmelere nar
yetistiriciligi ile ilgili olarak herhangi bir
organizasyona iiye olup olmadiklari
sorulmus ve isletmelerin sadece iki
tanesi evet cevabim1 vermistir. Evet
cevabi veren isletmelerin ikisi de birinci
grup isletmelerden olup, bir tanesi ziraat
odasina digeri ise kalkinma
kooperatifine liye oldugunu belirtmistir.
Bu isletmelerden biri Hassa ilgesinde yer
almaktadir. Isletme sahibi Avrupa Birligi
proje destegi ile zeytinyag: fabrikasiyla
birlikte nar sikma makinesi kurarak
ilcede nar suyu sikma merkezi agtigini
belirtmistir. Isletmecinin akrabasi ise nar
meyve suyu liretimine basladigini ifade
etmistir. Bu girisimcilik ile Hassa
ilcesinde nar meyve ilretimi onem arz
ederek bahgecilige yonelmeler dikkat
cekmistir. incelenen isletme sahiplerine
nar  lretimi  konusunda  verilen
desteklemeler ile ilgili bilgileri olup
olmadig1 sorulmustur. Isletme
sahiplerinin ~ %6.36’s1 ~ haberlerinin
olmadigini, %82.53’ti  haberlerinin
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oldugunu ancak almadiklarini, %11.11°1
ise haberlerinin oldugunu ve destekleme
aldiklarim1 ifade etmistir. Isletmeler
%22.22 oranla en fazla mazot
desteginden faydalanmaktadir. %19.05
ile giibre destegi ile yem bitkileri destegi
ikinci sirada yer almaktadir. Genel
itibariyle igletmeler desteklemeleri talep
ederken verilmesi gereken evrak yiikiini
fazla bulup basvuru yapmadiklarini

belirtmislerdir. ~ Netice itibar1  ile
alacaklart tutarin  yetersiz  oldugu
kanaatinde  olduklar1  gdrilmiistiir.

Incelenen isletmelerde nar iiretiminde
kredi sadece iki isletme sahibi tarafindan
kullanilmaktadir. Kredi kullanan isletme
sahiplerinin bir tanesi ikinci grup, digeri
ise Uglncl grup isletmeler iginde
bulunmaktadir. Ote yandan 2020 yilmin
Ekim ayinda Kirikhan ilge Tarim ve
Orman mudiirligi tarafindan
vatandaslara 1500 adet nar fidani
dagitimi yapilmistir (Anonim, 2020a.).
Isletme Sahiplerinin Son 10 Yilda Nar
Dikim Alanlar1 Hakkindaki Tutumu
Yapilan arastirmada tireticiler nar
meyvesinin son zamanlarda karli bir
iriin oldugu konusunda hem fikirdirler.
Bakimmin  yorucu  degil  takip
gerektirdigi ifade edilmistir. Ozellikle
birinci kalite {irlin yetistirmenin ihracat
acisindan 6nem arz ettigi belirtilmistir.

Ozellikle nar eksisinin rolii iiretimi
olumlu etkilemektedir. Hatay’in Dortyol
ilgesi ziyaret edildiginde yeterli nar
bahgesinin olmadigr fakat 2020 yili
icinde  tiiketimin  yiiksek  oldugu
gozlenmigtir. Bu da yeni bahgelerin
olusturulmasi, iiretimin daha da
arttirtlmas1  gerektigini gostermektedir.
Incelenen isletmelerin son 10 yilda nar
tarimindaki geligsmeler ile ilgili tutum
ifadeleri Likert Olgegi ile analiz edilmis
ve  Cronbach’s  alpha  katsayisi
bulunmustur (0.815).

Buna gore igletme sahipleri son 10 yilda
nar dikim alaninin arttigmi (2.65),
hastalik ve zararhilarla miicadele
sayisinin ¢ok arttigini (1.97), hastalik ve
zararlilarda  kullanilan  girdi  dozaj
miktarmin arttigin (2.21), giibreleme
say1 (2.63) ve dozunun arttigini (2.73),
makine kullanimimin (2.79) ve nar
veriminin arttigini (2.66), nar kalitesinin
(2.79) ve toplam maliyetin arttifini
(2.22), toplam is giicii kullaniminin
artigit ~ (2.53) ifade  etmislerdir.
Buradan nar tariminda son 10 yilda
olumlu gelismelerin yasandigi sonucu
cikarilabilir. Isletmelerin son 10 yilda
nar tarim ile ilgili gelismelere iliskin
tutumlart ile isletme gruplar1 arasinda
yapilan istatistiki incelemede sadece
maliyetlerin degisimi arasinda anlamli

Bir diger husus; Hatay ilinin gastronomi bir iliski tespit edilmistir
sehri olmasi1 ve yemek kiiltiirii i¢erisinde (p=0.001)(Cizelge 3).
Cizelge 3. Isletmelerin son 10 yilda nar tarimu ile ilgili tutum ifadeleri
Tutumlar Isletme gruplar
[ I I Ort. Sig.
Nar dikim alani 2.60 2.67 3.00 2.65 0.783
Hastalik ve zararlilarla miicadele sayisi 2.05 1.89 1.67 197 0.411
Hastalik ve zararlilarda kullanilan dozaj miktar1 2.26 2.16 2.00 221 0.825
Giibreleme sayist 2.61 2.68 2.67 2.63 0.971
Giibreleme dozu 2.71 2.78 2.67 2.73 0.865
Makine kullanim miktari 2.92 2.63 2.50 2.79 0.492
Elde edilen verim 2.76 2.53 2.50 2.66 0.544
Nar kalitesi 3.08 2.39 2.17 2.79 0.060
Toplam maliyet 2.58 1.79 1.33 2.22 0.001
Toplam ig giicii kullanimi 2.74 2.29 2.00 2.53 0.198
Olcek Cok artt1 Artti Ayni kaldi Azaldi Cok azaldi
1 2 3 4 5
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Incelenen isletmelerin %12.69°u dikim

alanlarini arttirmayi diistintirken,
%49.21°’1 azaltmayr diislinmektedir.
Isletme sahiplerinin  %38.10’u ise

degistirmeyeceklerini ve ayni kalacagin
ifade etmislerdir.

Isletmelerin Nar Uretimi ile Tlgili
Sorunlar

Incelenen isletmelerde ilaglama, hasat,
sulama, giibreleme, bakim islemleri,

fidan temini konularinda sorunlar
yasanmaktadir. Isletme sahiplerinin 49
tanesi fidan temini ile ilgili sorun

yasadiklarin1 belirtmistir. Fidan temini

ile ilgili olarak sorun yasayan isletme
sahiplerinin  %57.14’1 kaliteli fidan
temininde sorun yasadigini, %30.61°1
fidan fiyatlarmin yiiksek olmasindan,
%8.16’s1  ¢esitlerin  ismine  dogru
olmamasindan ve %4.08’1 ise yiiksek
verimli fide temininden kaynaklanan
sorunlar yasadiklarini  belirtmislerdir
(Cizelge 4). Tas ve ark., 2016 yilinda
Sirvan ilgesinde yapmis olduklari
calismada sulama (%380.80), gilibreleme
(%7.70), budama (%5.80), pazarlama
(%7.70) ve nakliye (%21.90) sorunu
yasadiklarini belirtmislerdir.

Cizelge 4. Isletmelerin fidan temininde yasadiklar1 sorunlar

Sorunlar Isletme gruplar

| I Il Toplam

Say1 % Sayi % Sayi % Sayi %
Kaliteli ve hastaliklardan 15 5357 8 50.00 5 100 28 57.14
ari fidan temini
Fidan fiyatlarinin yiiksek 11 39.29 4 2500 O 0.00 15 30.61
olmasi
Cesitlerin  ismine dogru 0 0.00 4 2500 O 0.00 4 8.16
olma durumu
Yiksek  verimli fide 2 7.14 0 0.00 0 0.00 2 4.08
temini sorunu
Toplam 28 100.00 16 100.00 5 100.00 49 100.00

Incelenen isletmelerde 43 isletme
ilaclama ile ilgili sorun yasadiklarini
belirtmistir. Isletmeler %62.79 oraninda
ilag fiyatlarinin ¢ok sik degismesi ve

zamlanmasindan, %9.30’u ise ilag
bulamama sorunu yasadiklarini
belirtmistir.  Incelenen  isletmelerde
sulama konusunda sorunlar

yasanmaktadir. Isletmelerin 43 tanesi
sulama ile ilgili baz1 sorunlar1 oldugunu
belirtmistir.  Isletmelerin ~ %34.88’i
sulama maliyetlerinin yiiksek olmasinin
bir sorun oldugunu, %65.11°1 ise su

yetersizligi sorunu yasadiklarini
belirtmislerdir. Incelenen isletmelerde
nar bakimi sirasinda da sorunlar

yasanmaktadir. Isletmelerin  %64.15%i
is¢ilik tcretlerinin  yiiksek olmasini
onemli bir sorun olarak gormektedir.
Ozellikle yerel is¢i bulma konusunda
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ciddi problemler yasandigr bu nedenle
genelde  Suriyeli is¢i  calistirldigt
belirtilmistir.  Isletmelerin ~ %22.64’{i
bakim iglemleri konusunda  bilgi
eksiklikleri oldugunu, ozellikle
hastaliklarla ~ miicadele  konusunda
¢oziimsiliz olduklarini vurgulamislardir.
Bu nedenle konunun uzmanlarina (Ziraat
Miihendisi vs.) daha cok danisildigini
sOylenmigtir. %13.20’si ise alet ekipman
yetersizligi  sorunlarinin  oldugunu
belirtmistir. Incelenen isletmelerde hasat
islemleri ile ilgili bazt sorunlar
yaganmaktadir. Hasat ile ilgili sorunlar1
oldugunu sdyleyen isletme sayis1 49°dur.
Bu isletmelerin  %51.02°si  hasatta
yasanan kayip  sorunu, %Z20.41°1
zamaninda hasat islemi yapamadiklarini,
%28.57 ise  hasat  maliyetinin
yiiksekligini sorun olarak gdstermistir.
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Incelenen isletmelerden 52 tanesi ise
giibreleme ile ilgili sorunlar
yasamaktadir.  Isletmelerin  %75.00’i
giibre fiyatlarmin ytiksekliginin sorun
oldugunu, %11.53°1 giibreleme ile ilgili
bilgi eksikliklerinin oldugunu, %5.77’si
alet makine sorunlari oldugunu, %7.69°u

ise giibreyi zamaninda  temin
edemediklerini belirtmistir.
SONUC ve ONERILER

Nar yetistiriciligi yapan
ureticilerin  girdi  fiyatlarim  yiiksek

buldugu goriilmektedir. Meyve fiyatinin
diisiik olusu girdi maliyetini karsilamada
zorluk yasanmasina sebep olmaktadir.
Uriin  yetistiriciliginde bilgi eksikligi
oldugu gozlenmistir. Ozellikle birinci
kalite tirlin yetistiriciliginin kriterlerinin
bilinmedigi  sonucuna  ulasilmistir.
Ureticilerin yetistiricilik konusunda bilgi
diizeylerinin yiikseltilmesi ve bu konuda
ilgili birimlerce egitilmesi
gerekmektedir. Nar iiretiminde devlet
tarafindan  yapilacak  desteklemeler
iretim ve verimlilik artis1 agisindan

olumlu  olacaktir. ~ Ulusal  proje
birimlerinde nar meyvesinin tibbi
aromatik bitkiler icerisinde yer almasi
konusunda cagrili projeler
gergeklestirilmesinin meyvenin
ekonomik degerini arttiracagi
diistinilmektedir.  Nar meyve ve

tiirevlerinin diinya ¢apinda yiikselen bir
deger oldugu goriilmiistiir. Bu sonug

degerlendirildiginde meyve ve
tirevlerinin  tanittmmin  ulusal  ve
uluslararasi diizeyde arttirtlmasi

gerektigi onerilebilir.
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